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Gesprachsthemen

Salsburger Nachrichren

Ein Kanonier der reit. Abteilung
des Feldartillerieregiments Nr. 14
ruft ihn an, im Dienst, unterm Pfer-
debauch hangend: ,,Schopenhauer,

hilft'* Der versierte Reiter und
Schopenhauer-Verehrer war
Friedrich Nietzsche.

Arthur Schopenhauer, am 22, Fe-
bruar 1788 in Danzig als Sohn eines
Bankiers geboren, starb am 21.
September 1860, vor 125 Jahren.

Mit dem Namen dieses deutschen
Philosophen, der zu einem genialen
Auflenseiter der Philosophie wur-
de, verbindet man zu allermeist die
Assoziation von Pessimisten und
Weltverneiner, Was er war - und
auch wieder nicht. Es scheint, als
habe er viel von unseren Tagen
vorweggenommen, vor allem von
der Haltung jener, die glauben, es
auf diesem Planeten nicht mehr
aushalten zu konnen, ein Tor su-
chen zu miissen, aus dem sie aus-
brechen kénnen. Reinhold Schnei-
der schreibt einmal dazu, ,,die Tiir,
die aus der Welt fuhrt, konnte er
nicht o6ffnen, das konnte nach sei-
ner Lehre nur der einzelne fiir sich
selbst'’.

Eine gewisse Renaissance ist zu
vermelden auf dem Gebiete der
Editionen, der kritischen Sichtung
seines handschriftlichen Nachlas-
ses, der nun auch in einer ersten
Taschenbuchausgabe in sechs Bén-
den im Deutschen Taschenbuch
Verlag (dtv) als Taschenbuchaus-
gabe vorliegt, die Arthur Hiibscher
besorgt hat und identisch ist mit je-
ner Ausgabe aus den Jahren 1966-
75.

wMein Zeitalter und ich passen
nicht fir einander: so viel ist klar.
Aber wer von uns wird den ProceB
vor dem Richterstuhl der Nachwelt

Arthur Schopenhauer
Olgemdlde von Julius Hamel, 1856.

gewinnen", fragt der Aphoristiker.
Im zweiten Band von ,,Welt als Wil-
le und Vorstellung*, im Kapitel 28,
skizziert er das Bild des Pessimis-
mus: Das Eichhérnchen, vom Blick
der Schlange gezwungen, ldauft
vom Baum in den Rachen der
Schlange.

Eigenartigerweise war sich Scho-
penhauer sehr bald seiner eigenen
Bedeutung bewufit, auch wenn er
sich selbst immer mehr in die Isola-
tion driangte. Er war immer zum
Grimm geneigt, wie Schneider no-
tiert, seine Freunde hatten es
schwer mit ihm, auch er offensicht-
lich mit ihnen. Die Frage der Publi-
zierung seiner Schriften bereitete
mehr als Schwierigkeiten. Denn
was hier aus dem ,,Zusammenprall
einer duBlerst sensiblen Natur mit
der als roh, schroff und mitleidlos
empfundenen Auflenwelt" ent-
standen war, schien ja wahrlich
nicht geeignet, erfreute Leser zu
finden, die sich in diesen Schriften
karikiert vermuteten. Die Zunft
der Philosophieprofessoren be-
trachtete er als langbartige Zwerge
zwischen seinen Beinen, und diese
Beleidigung haben sie ihm offen-
sichtlich bis heute noch nicht ver-
ziehen,

Er selbst wollte ein Gebdude ent-
werfen, nach strenger Architektur,
und begann dennoch mit aphoristi-
scher Arbeit, dem Aufzeichnen von
Gedanken, Beobachtungen, Nach-
richten von sonderbaren Vorfallen
aus Zeitungen, Zeitschriften, Bu-
chern (wie dies auch zuletzt Rein-
hold Schneider selbst getan hat und
wie er es im ,,Winter in Wien* schil-
dert). Seine Entschliisse werden
immer wieder, so Arthur Hiuibscher
in Band § , Randschriften zu Bu-
chern", von Buchern mitbestimmt:
1822, als Schopenhauer seine zwei-
te Italienreise vorbereitete, schrieb
er einem Freund: ,,Was mir allein

»»>Schopenhauer, hilf!*

Zum 125. Todestag des deutschen Philosophen mit dem
Los des AuBlenseiters

schwer fallt zu verlassen, ist meine
eigene und die offentliche Biblio-
thek. Ohne Biicher auf der Welt
wiire ich langst verzweifelt."

Der Versuch Schopenhauers, die
Welt in einem Satze zu erklaren,
namlich ,,Die Welt als Willen und
Vorstellung" zu sehen, hat natiir-
lich seine Wurzel in Immanuel
Kant, gegen den sich im Werk

. Arthur Schopenhauer
Miniatur von Karl F Kaaz, 1809.

Schopenhaders nicht immer sehr
viel Freundliches findet. Platon
hingegen wacht sozusagen als an-
gelo custode auch in der Beschafti-
gung mit dem indischen Gedanken-
gut, das gerade im 19. Jahrhundert
in ersten Schriften auch weiter in
Europa verbreitet wurde, tiber den
abendldndischen Akzent.

Die ganze vom Intellekt aufge-
baute Welt ist Objektivierung des
Willens in ihm,. Das ist der ,,Welt-
knoten", den weiter zu erkldren
sich Arthur Schopenhauer durch
alle seine Werke mehr oder minder
weigert. Der Philosoph, 1813 mit
der Abhandlung ,,Uber die vierfa-
che Wurzel des Satzes vom zurei-
chenden Grunde" in Jena promo-
viert, 1820 in Berlin habilitiert, wo
er bis 1831 ohne groBere Resonanz
wirkte, lebte dann als Privatgelehr-
ter in Frankfurt bis zu seinem Tode.
Sein Hauptwerk ,,Die Welt als Wille
und Vorstellung” erschien 1819,
1859 in endgiiltiger Fassung. Den
ersten Band hatte Brockhaus als
Makulatur abgesetzt, sich dann
aber doch entschlossen, den zwei-
ten erganzenden Band zu drucken
und den ersten neu aufzulegen.
Bleibt anzumerken, dafl der Autor
auf das Honorar verzichtet, sich
aber die weiteren Rechte gesichert
hatte. Erst ,,Parerga und Paralipo-
mena‘‘ wurden - dank Mithilfe des
Freundes Julius Frauenstadt - 1851
bei Hayn in Berlin ein buchhandle-
rischer Erfolg.

wWelche Fackel wir auch anziin-
den und welchen Raum sie auch er-
leuchten mag, stets wird unser Ho-
rizont von tiefer Nacht umgrenzt
bleiben*, schreibt Schopenhauer.

Arthur Schopenhauer
Olgemdéilde von Julius Hamel, 1901.

wPopuldar war er nie. Aber aktuell
blieb er immer*, schreibt Heinz
Friedrich zur Taschenbuch-Kasset-
te des handschriftlichen Nachlasses
von Arthur Schopenhauer. Das ist
fiir das (Euvre Schopenhauers, flir
sein Denken, viel zu kurz gesetzt.
Denn er vertritt die Legionen der
Geplagten und Leidenden.
Franz Mayrhofer
Literatur: Arthur Schopenhauer: Aus-
wahl und Einleitung Reinhold Schneider
(Fischer Blcherei 134), - Arthur Schopen-
hauer ,Der handschriftliche Nachla8",
hrgs. von Arthur Hilbscher (dtv, sechs Teil-
biande, 3224 Seiten, DM 138-). — Arthur
Schopenhauer ,Metaphysik des Schonen",

hrsg. von Volker Spierling, (Serie Piper
415).

Wie wollen wir weiterleben?

Die Wertfrage als Zeugnis des Lebensinteresses — Zur Uberlebensfrage 1

Wie sollen wir uns verhalten, wie
sollen wir handeln, wie sollen wir
nicht handeln? Das sind Fragen, die
immer schon gestellt wurden, um
Werte und Normen zu finden und zu
entwerfen, deren Befolgung dem Le-
ben Sinn gibt, deren Verwirklichung
sozialen Frieden fordert, deren Nicht-
Befolgung am Sinn vorbeilebt, nicht
nur den sozialen Frieden, sondern
auch den mit der Natur ernsthaft ge-
fihrdet.

Die Frage nach verbindlichen Wer-
ten ist heute nicht mehr vergleichbar
mit der selben Frage irgendwann vor-
her in der Geschichte. Die Frage nach
verbindlichen Werten braucht eine
Antwort. Noch nie war die Bedro-
hung des Menschen, ja, des Lebens
auf dem Planeten, so elementar wie
heute. Die Entwicklung der Technik
erfordert heute und in Zukunft nor-
mative Entscheidungen wie nie zu-
vor. Sie erfordert die Verantwor-
tungsibernahme des einzelnen und
der Gemeinschaft angesichts folgen-
der lebensbedrohender Gefahren:
< Atomaren Holocausts mit Jahr-
hunderte wihrendem nuklearen
Winter;
< der Eskalation der Umweltver-
schmutzung und der Vernichtung der
StiBwasserressourcen;
¢, einer die Autonomie des Menschen
heimlich abschaffende Technokratie;
die Trennung der Gesellschaften in
Informierte und Uninformierte.

Die Auswirkungen dieser Verant-
wortungsiibernahme betreffen nicht
nur das Uberleben einer Gemein-
schaft, eines Stammes, einer Kultur,
es betrifft die gesamte, diesen Plane-
ten auszeichnende Eigenart, die ihn
von anderen unterscheidet: Das Le-
ben selbst in allen seinen Ausformun-
gen. Die Verantwortungsiibernahme
entscheidet uiiber das Weiterbestehen
des Wunders Leben oder iiber das
Entstehen eines weiteren jener un-
zahlbaren Wistenplaneten.

Orientierungslosigkeit

Statt eines Ansteigens des Verant-
wortungsbewufitseins finden wir
heute aber eher eine gegenteilige
Entwicklung wvor. Viele Menschen
verweigern sich dieser Pflicht zur
Verantwortung, ja sie werden daran
gehindert durch einen Wertrelativis-
mus, der heute bereits das eigenwilli-
ge Kennzeichen unserer abendldndi-
schen Kultur ist. Dadurch eskalierte
bei Gemeinschaften und beim einzel-
nen eine gefahrliche Orientierungslo-
sigkeit. Zuruckgeworfen auf sich
selbst, herrschen heute narziftische
Verziickung, egoistischer Materialis-
mus, rein strategisch motivierte In-
tersubjektivitat. Verfligungssucht
uber Dinge und Mitmenschen ma-
chen anfillig fiir gruppennarziBti-
sche Sozialphdnomene, die in Zeiten
elemantaren Wertwandels immer
verstirkt auftraten: Ideologien, Sek-
ten jeglicher Coleur wachsen rasch.
Doch die Frustration, die sich durch
die Abkoppelung von einem lebens-
werten, sinnerfiillten Leben einstellt,
zeigt das immer stirkere Anwachsen
des Aggressionspotentials beim ein-
zelnen und bei der Gemeinschaft. Mit
sich selbst, mit dem Partner, mit dem
Staat wird gehadert, jeder Autofahrer
begegnet laufend allen Nuancen der
Aggressionsskala.

Die heute notwendige Verantwor-
tung des einzelnen und der Gemein-
schaft wird durch diese Lahmung zu
einer Utopie.

Wertinflation

Die rein strategische Verdingli-
chung des Mitmenschen begegnet
uns auch in der alltdglichen Ausein-
andersetzung der Parteien. Werte, die
bisher Entscheidungshilfe waren,
werden bewufit unterlaufen, um ei-
nen quantitativen Vorteil an Wahler-
stimmen zu gewinnen. Sehen wir uns
die Parteienlandschaft an, die Wahl-
spriiche und Versprechungen auf ih-
ren Fahnen - sie unterscheiden sich
sinngemall kaum voneinander, Auf
allen steht groB und breit: Friede,
Freiheit, Gerechtigkeit und Zukunft,
bei der schnellen Anderung lebens-
bedrohender Situationen ist ihnen ei-
nes gemeinsam: Die Unfahigkeit,
schnell und effektiv zu reagieren. Die
Wahlerverdrossenheit zeigt, da sich
der Biirger nicht mehr verschaukeln
lassen will

Moralisches Entwicklungs-
defizit
Die moralische Entwicklung des
Menschen nimmt sich im Vergleich
zur technischen sehr bescheiden aus.
Die technische Entwicklung ver-
zeichnet eine ungeheuer steil an-
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wachsende Kurve ihrer Produktivi-
tatsoptimierung. Immer ofter sehen
wir uns solchen Segnungen der Na-
turwissenschafter hilflos gegeniiber-
stehen. Die Entscheidung uiber den
Einsatz von Atomwaffen, uber ein
Wirtschaftswachstum und wenn ja,
wie, liber gesetzliche Regelungen zur
Gentechnologie und ihren kommerzi-
ellen Einsatz uberfordern uns viel-
fach. Unsere moralische Urteilskraft
ist den durch die technischen Ent-
wicklungen entstandenen Proble-
men kaum mehr gewachsen.

Ja, unsere moralische Phantasie
kann heute weniger denn je die Nor-
men verwirklichen, die uns ein
Mensch aus Bethlehem vor 2000 Jah-
ren mit auf den Weg gab. Die prakti-
zierte Nachstenliebe, die Erhaltung
der Wiirde des Menschen, die Ent-
wicklung von Liebesfahigkeit, die
Pflicht zur Verhinderung von Krie-
gen, global, national und individuell -
alle diese das Leben fordernde Pflich-
ten finden sich heute weltweit in ei-
nem desolaten Entwicklungszustand.
Besonders die Kriege wurden zersto-
rerischer, grausamer und gefihrli-
cher als je zuvor.

s oo

Ist unsere Wertewelt bereits moralisch verdorrt?

lungsmaximen tragen zur morali-
schen Produktivitdatsoptimierung bei.
Sie lassen sich rechtfertigen und be-
griinden, sie sind die Bedingung da-
fur, dafl das Leben jedes einzelnen
und der Gemeinschaft gelingen kann.
Das wiaren Grundnormen sinnvollen
Handelns.

Die kann man aber nicht mecha-
nisch leben, nicht strategisch verfug-
bar machen, auch nicht theoretisch
iiberholen. Die Sozialtechnologie, die
die Liebesfahigkeit zur gefiihlstech-
nischen Beherrschung deformiert,
leitet uns an, dem Computer etwas
nachzumachen, was er viel besser
kann: mechanisch zu reagieren.

Keine befriedigende Antwort

Die Verfolgung unbegrenzten Fort-
schrittes mubBte scheitern. In seinem
Namen verwiistet der Mensch die Er-
de und verwandelt sie in einen stin-
kenden Ort, an dem gesunde Nah-
rung, Luft und Wasser immer knap-
per werden. Schon das heute Produ-
zierte reichte aus, den ganzen Plane-
ten hundert Jahre unbewohnbar zu
machen. Wie nennen wir aber etwas,
was ohne Ziel ist, wie nennen wir das

Im Niger verwandelte sich die einst dicht bewachsene Akazien-Savanne 2u
Sanddiinen. Bild aus der grofien ,,GEO“-Reportage ,.Eine Reise nach Afrika*

im September-Heft des Magazins.

Die noch bis in die jiingste Vergan-
genheit behauptete These, der
Mensch sei immer schon aggressiv
gewesen, wurde durch eine Reihe
von Forschungsergebnissen aus Sozi-
alpsychologie, Anthropologie, Ethno-
logie und Palaontologie eindeutig wi-
derlegt. Die Zeit, in der sich Kriege
entwickelten, nimmt sich zur vorher-
gegangenen Entwicklungsgeschichte
des Menschen, in der er friedlich leb-
te, sehr gering aus.

Soziologen und Sozialphilosophen
kamen zu dem Ergebnis, daf man
diesen Zug zur Zerstorung als nekro-
phil bezeichnen kann; eine Lebens-
haltung, die sich angezogen fuhlt von
allem Toten, Starren, Mechanischen,
von der Lust, lebende Strukturen zu
zerstoren, zu unterwerfen, zu demiiti-
gen, zu foltern. Die Lust, allmiachtig
uiber Leben und Tod anderer zu herr-
schen.

Die Lust am Krieg ist insoferne
auch eine bosartige Nekrophilie,
denn wirde sie — kantisch gespro-
chen - zur allgemeinen Maxime, so
wire die Selbstausrottung, die Ver-
nichtung der Menschheit die unaus-
weichliche Folge. Sie ist eine Lebens-
form, die auf die Zerstorung jener
Grundlage aus ist, die letztlich sogar
ihr eigenes Leben ermoglichte. Der
fanatische Militarismus verneint
durch sein Handeln denn Sinn von
Leben und Liebe.

Urfrage des Lebens

Die Frage aber, was sollen wir tun,
wie sollen wir handeln, ist ein Urfra-
gen des Lebens in uns. Denn nur
wenn es uns gelingt, diese Fragen ge-
meinsam zu beantworten, konnen
wir verantworten zu sagen: ,,Wir ha-
ben uns bemiiht, Leben in uns und
um uns zu entwickeln, zu behiiten,
friedlich und kreativ zusammenzule-
ben, das Leben sinnvoll zu gestal-
ten.'

Solche umgangssprachlich formu-
lierbaren und wverstehbaren Hand-
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Handeln eines Menschen, der ziellos
handelt? Wir nennen es sinnlos. Wah-
rend ein einzelner Mensch bei der Be-
drohung seiner Existenz aber wie
wahnsinnig reagieren wirde, tun wir
angesichts der globalen Bedrohung
fast nichts.

Diese Lebensform fragt auch nicht
mehr nach der Verantwortung ge-
geniiber Mitmensch und Natur. Sie
fragt rein strategisch nach dem mate-
riellen Nutzen, nach Machtgewinn.

Fortschritt bedroht den
Planeten Erde

Wenn es moglich ist, Weltraumwaf-
fen zu bauen, dann bauen wir sie,
wenn es moglich ist auf den Mond zu
fliegen, dann fliegen wir (auch wenn
viele unserer Mitmenschen wahrend-
dessen verhungern), wenn es moglich
ist, einen Menschen kunstlich herzu-
stellen, dann wird es auch passieren.
So werden standig Ideen, die mach-
bar erscheinen, auch realisiert, die
uns vor dem Ergebnis oft genug ent-
scheidungsunfahig verharren lassen.
Diese lange, zu lange praktizierte
Fortschrittsethik versetzt uns aller-
erst in eine Situation, in der wir mit
bisherigen Werten nichts mehr an-
fangen konnen.

Biophile Werte und Norment, die
dem Menschen helfen, auch im Alltag
friedlicher mit sich und den Mitmen-
schen zu leben, konnten das morali-
sche Defizit beheben. Weniger ag-
gressiv, weniger sadistisch gegen-
uber schwacheren Menschen zu han-
deln, weniger Beherrschung des
Partners, weniger Kindesmifhand-
lung, mehr zwischenmenschliche Be-
gegnung auch der Generationen und
Geschlechter auf der Basis gegensei-
tiger freier Anerkennung, Entwick-
lung von Lebens- und Liebesfahig-
keit gegeniuber sich, den Mitmen-
schen und der Natur; herrschaftsfrei-
en Dialog und die Bemiuhung, leben-
dige Strukturen zu erkennen, zu for-
dern, zu pflegen.




